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Аннотация. Статья посвящена изучению коммемораций в честь Александра 
Сергеевича Лаппо-Данилевского. Главный вопрос статьи — каким образом ком-
меморации повлияли на складывание существующего сейчас историографическо-
го образа Лаппо-Данилевского. Для ответа на него автор обращается ко всем 
коммеморациям, посвященным ученому, начиная с 1915 г., когда праздновалось 
25-летие научной деятельности Александра Сергеевича, до конференции 2013 г. 
посвященной 150-летию со дня его рождения. Анализ коммемораций продемон-
стрировал, что восприятие творческого наследия Лаппо-Данилевского в большой 
степени зависело от историографической политики, проводившейся в России в раз-
ное время. Так, будучи причисленным к классикам исторической науки сразу 
после смерти, Лаппо-Данилевский подвергается критике в советские годы, когда 
характеризовался как «буржуазный историк» и «идеалист». Хотя даже такая фор-
ма упоминания — результат историографической политики, отвечающей требо-
ваниям социального и академического заказа эпохи, но поддерживающей память 
об ученом как о классике буржуазной методологии истории. После 1991 г. и ко-
ренных изменений в жизни Российского государства и общества в историографии 
происходит новое прочтение трудов Лаппо-Данилевского, среди которых наиболее 
актуальной оказывается именно «Методология истории». Кризис в теории исто-
рического знания в конце XX — начале XXI в. приводит к тому, что «Методология 
истории» занимает особое место среди трудов Александра Сергеевича, делая его 
в первую очередь методологом исторической науки и умаляя его заслуги как ар-
хеографа или социолога. «Методология истории» воспринимается как главный 
труд Лаппо-Данилевского и более того, ее пытаются применить даже в архитек-
туре, юриспруденции, музыкальном образовании, что является отражением об-
раза ученого / памяти о нем в современной гуманитаристике. Можно утверждать, 
что коммеморации, проходившие в конце XX — начале XXI в., создали существую-
щий ныне в историографии образ Лаппо-Данилевского преимущественно как 
методолога (в отрыве от других элементов его научного наследия). Такая ситуация 
стала не только отражением методологических поисков кризисной для историогра-
фии эпохи рубежа ХХ–ХХI вв., но и самой природы научных коммемораций как 
социальных практик.
ключевые слова. А.С. Лаппо-Данилевский, коммеморации, историографическая 
политика, «Методология истории», историографический образ.
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Одним из способов демонстрации уважения к человеку, обладающему 
заслугами в какой-либо деятельности, чаще всего в профессиональной, 
являются памятные мероприятия в его честь — коммеморации. Их сле-
дует рассматривать как один из видов социальных практик, с чьей 
 помощью функционирует общество (Шугальский 2012: 276–280). Комме-
морации могут проводиться при жизни человека, но еще более востребо-
ванными они становятся после смерти, когда в силу физического отсут-
ствия человека память о нем становится своего рода эквивалентом его 
присутствия среди живущих. В качестве частного случая функциониро-
вания коммеморативных практик в научном сообществе нами взяты 
коммеморации, посвященные известному историку, философу и социо-
логу академику Александру Сергеевичу Лаппо-Данилевскому (1863–1919).

Рассмотрение коммеморативных практик как объекта исследования 
(как и разработка самого этого понятия) связано главным образом 
с memory studies (исследованиями исторической памяти и исторической 
политики) (Репина 2004: 39–52; 2006; 2008; 2017; Леонтьева 2011). Комме-
морации в академической среде — одно из магистральных направлений 
в изучении корпоративной памяти и корпоративной культуры. Относи-
тельно российской гуманитаристики начала ХХ в. эта проблематика из-
учается как в работах общего характера (Вишленкова, Савельева 2013; 
Вишленкова, Малышева, Сальникова 2004: 271–310; Вишленкова 2011: 
81–94; 2013: 584–599; Ростовцев 2014: 268–269; 2017: 330–335), так и в тек-
стах, посвященных отдельным ученым (Поляков 2013: 153–157; Бого мазова 
2013). Коммеморации интересны тем, что хорошо демонстрируют дина-
мику преломления образа персонажа в человеческой памяти. Какой образ 
Лаппо-Данилевского сложился в результате проведения коммемораций 
в его честь? Ответ на этот вопрос — основная целью статьи.

Первые коммеморации начались еще при жизни Лаппо-Данилевского. 
В 1915 г. ученики и коллеги историка отмечали 25 лет научной деятель-
ности своего товарища и наставника. Наиболее важными текстами здесь 
являются статьи ученика Лаппо-Данилевского В.Н. Куна (Кун 1915: 3) 
и коллеги Лаппо-Данилевского А.А. Кизеветтера. Кун отмечал большое 
значение «Методологии истории» и уважение своего учителя «к чужой 
мысли». Участники «дипломатического семинария» Лаппо-Данилевского 
обращали особое внимание на выработку учителем «методов обращения 
с научным материалом». Для А. А. Кизеветтера Лаппо-Данилевский в рав-
ной степени занимается вопросами философии и методологии науки 
и «специальными историческими вопросами» (Кизеветтер 1915: 2) Здесь 
хорошо видно, что при жизни Лаппо-Данилевского он не воспринимался 
исключительно как автор «Методологии», но образ его был шире. 
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В этом же году выходит статья одного из участников методологиче-
ского семинара Лаппо-Данилевского Т.И. Райнова «О философских взгля-
дах и педагогических воззрениях А. С. Лаппо-Данилевского» (Райнов 1915: 
44–57). Здесь вновь Лаппо-Данилевский рассматривается не только как 
автор «Методологии истории», но и как педагог (Илизаров 2013: 50–54). 
Статья Н.  Д.  Кондратьева «Теория истории А.С. Лаппо-Данилевского» 
специально посвящена анализу «Методология истории» (Кондратьев 1915: 
105–124). 

Как видим, при жизни Лаппо-Данилевского его образ состоял из двух 
частей: «Лаппо-Данилевский — историк» и «Лаппо-Данилевский — педа-
гог». Это логично, потому что значительную роль в коммеморациях как 
при жизни ученого, так и после его смерти играют ученики (при условии 
их наличия, конечно). Если педагогическая деятельность самим ученым 
не считалась одним из главных направлений работы, никак специально 
не выделялась, то со временем эта часть образа исчезает или становится 
менее значимой. 

Смерть Лаппо-Данилевского (7 февраля 1919 г.) вызвала ряд статей 
коллег и учеников, в которых рассматривались разные аспекты деятель-
ности Александра Сергеевича. На заседании Академии наук памяти Алек-
сандра Сергеевича М.А. Дьяконов зачитал некролог (Дьяконов 1919: 
359–366). В нем обозначены три направления деятельности покойного: 
издание документов Коллегии экономии, история общественной мысли 
XVIII в. и методология истории. Более всего внимания уделено работе 
Лаппо-Данилевского по изданию документов Коллегии экономии. Также 
обратим внимание, что, определяя роль и значение покойного коллегии 
в русской исторической науке, М.А. Дьяконов пишет следующее: «Одно 
для меня бесспорно: в ряду незабвенных имен Погодина, Соловьева, Бес-
тужева-Рюмина, Ключевского имя Лаппо-Данилевского займет по праву 
ему принадлежащее место». Этот отрывок важен, потому что показывает, 
что здесь Лаппо-Данилевский практически сразу после смерти называет-
ся в ряду классиков исторической науки. Важно, что к классикам науки 
его относят не ученики, а коллеги по Академии наук. Конечно, здесь 
можно вспомнить запись в дневнике Н.Н. Платоновой, что Лаппо-Дани-
левский «всю жизнь стремился воспарить в творческом порыве — и не мог, 
п[отому] ч[то] в сущности у него не было таланта, творчества, интуиции». 

Предвзятость такого мнения очевидна, если вспомнить непростые отно-
шения между Лаппо-Данилевским и супругом Н.Н. Платоновой профес-
сором С.Ф. Платоновым. Б.Д. Греков в «ученой и учебной деятельности» 
покойного называет «Методологию истории» «главным трудом А.С.» 
(Греков 1919: 153). Г.В. Вернадский обратил внимание на труды Лаппо-
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Данилевского по истории России XVIII в., подчеркнув их чрезвычайную 
важность для истории России Нового времени (Вернадский 1919: 156–160). 
Он сообщает интересную деталь, что о своих штудиях в этой области 
Александр Сергеевич говорил немного и относительно мало печатался. 
Особенно это касается работы «История русской общественной мысли 
и культуры XVII–XVIII вв.», изданной (и то частично) только в 1990 г. 
(Лаппо-Данилевский 1990) (см также расширенный, но все равно не пол-
ностью опубликованный текст в издании 2005 г. /Лаппо-Данилевский 
2005/). Причину этого Вернадский видит в «чрезмерной ученой щепетиль-
ности и мнительности» Лаппо-Данилевского (Вернадский 1919: 159). 
Вернадский также упоминает еще одну важную сферу деятельности Алек-
сандра Сергеевича — организация науки. Третья статья в память Лаппо-
Данилевского, авторства А.И. Маркевича, рассказывает о деятельности 
Лаппо-Данилевского как археолога и архивиста (Маркевич 1919: 160–166). 

В заметке Л.Я. Барскова о смерти Лаппо-Данилевского и М. А. Дья-
конова сказано, что «никто из русских ученых не дал так много, как 
Лаппо- Данилевский, для методологии истории» (Барсков 1919: 10). Одна-
ко, воспринимая это утверждение в контексте всей статьи, видно, что 
работу над методологией истории нельзя назвать основным направлени-
ем в деятельности Лаппо-Данилевского. По крайне мере в том виде, в ка-
ком о ней пишет Я. Л. Барсков. М.И. Ростовцев в своих статьях об умерших 
в России коллегах пишет, что «более всего» Александр Сергеевич «тяготел 
<…> к широким обобщающим построениям в области философии исто-
рии» (Ростовцев 2002: 97). Конечно, возможно, он имеет в виду методо-
логию истории, но, тогда неясно, зачем он называет ее философией, когда 
другие его коллеги в своих суждениях более прямолинейны. 

В 1920 г. шестая книга «Русского исторического журнала» полностью 
была посвящена памяти Лаппо-Данилевского (Русский исторический 
журнал 1920). В журнале есть две неравнозначные части: статьи о Лаппо-
Данилевском и научные работы по интересовавшим его вопросам, напи-
санные его коллегами и учениками. В журнале опубликованы также список 
трудов ученого (Русский исторический журнал 1920: 29–41) и список его 
практических занятий и лекций, проведенных в Петроградском универси-
тете в 1890–1918 гг. (Русский исторический журнал 1920: 42–43). В сбор-
нике особое внимание обращают на себя две статьи: та, с которой сборник 
начинается, и та, которой он оканчивается. Первая, «Александр Сергеевич 
Лаппо-Данилевский. Опыт истолкования души», принадлежит И. М. Грев-
су, вторая — «Воспоминание ученика» — написана С.Н. Валком (Валк 1920: 
189–199). Остальные статьи сборника более «предметны», посвящены 
отдельным узким областям работы Лаппо-Данилевского. Так что они слу-
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жат своего рода дополнением к статьям Гревса и Валка, в котором пред-
принимается попытка дать цельный образ покойного друга и учителя. Из 
научных областей, которыми интересовался Лаппо-Данилевский, авторы 
сборника выделяют «труды по русской истории» (Пресняков 1920: 97–111) 
и «историко-теоретические труды» (Кареев 1920: 112–131). Пожалуй, это 
единственные два текста, где делается попытка дать оценку творчеству 
Лаппо-Данилевского. Остальные статьи носят ярко выраженный личный 
характер, даже если посвящены вопросам работы покойного в Академии 
наук (Ольденбург 1920: 164–180) и в университете (Романов 1920: 181–188). 
Этот памятный сборник хорошо демонстрирует, что в 1919–1920 гг. еще 
не пришло время давать строгую научную оценку трудам покойного. Это 
было время переживания понесенной утраты, усиливавшееся общим не-
строением в русской науке и государственной жизни. 

Следующие мероприятия, посвященные памяти Александра Серге-
евича произошли спустя 10 лет после его смерти. В феврале 1929 г. в Ака-
демии наук происходит совместное заседание Археографической комиссии 
и Комиссии по истории знаний, посвященное памяти Лаппо-Данилевско-
го. Это своего рода дань уважения работе Лаппо-Данилевского как исто-
рика мысли, методолога и археографа. С.  Ф. Платонов делает доклад 
«А.  С.  Лаппо-Данилевский как русский историк», а Н.  И. Кареев — 
 «Теоретические взгляды А.  С. Лаппо-Данилевского». Ученик Лаппо- 
Данилевского А.А. Введенский выступил с докладом «Работа А.С. Лаппо-
Данилевского в области вспомогательных наук» (Ростовцев 2004: 245). Эти 
памятные мероприятия проходили незадолго до «дела Платонова», озна-
меновавшего окончательный разгром старой научной школы. К этому 
времени уже появились работы, в которых труды Лаппо-Данилевского 
по методологии истории оценивались с марксистских позиций — в не-
гативном ключе (Покровский 1923; Невский 1923). В данных обстоятель-
ства память об Александре Сергеевиче, и особенно о его методологических 
штудиях, должна была стать особенно актуальной и востребованной 
для представителей «старой школы», не желавших принять абсолютизи-
рованную марксистскую методологию. При этом в течении всей советской 
эпохи в литературе поддерживался образ Лаппо-Данилевского как клас-
сика буржуазной методологии истории, при том что формально более 
позитивных оценок удостаивались его тексты в области дипломатики 
и археографии (Ростовцев 2004: 241–271). 

На наш взгляд, невозможность обойти тему методологии в рассмот-
рении творчества Лаппо-Данилевского было одной из причин длительно-
го отсутствия коммемораций, связанных с его фигурой, даже в условиях 
частичной реабилитации дореволюционной историографии, последова-
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вшей во второй половине 1930-х годов. Например, в 1944 г. в Историко-
архивном институте в Москве предполагалось провести совместное 
 заседание кафедр истории СССР и вспомогательных дисциплин Историко- 
архивного института ГАУ НКВД СССР. Ученик Лаппо-Данилевского 
А.И.  Андреев, профессор Историко-архивного института, должен был 
прочесть доклад «Труды А. С. Лаппо-Данилевского по источниковедению, 
вспомогательным историческим дисциплинам и археографии» (Просто-
волосова 1996: 276–280). На заседание приглашались «преподаватели, 
аспиранты, студенты». Однако по политическим причинам оно так и не со-
стоялось. Слишком нарочитым и неестественным было бы обсуждение 
достижений Лаппо-Данилевского в области источниковедения и специ-
альных исторических дисциплин без обращения к «идеалистической» 
«Методологии истории».

Таким образом, после памятных мероприятий 1929 г. коммеморации 
не проводились на протяжении 65 лет, до 1994 г. Колоссальные изменения, 
произошедшие в России в конце ХХ в., затронули также историческую 
науку. Стало возможным обсуждать проблемы и имена, бывшие ранее 
«под запретом». В 1994 г. в Москве Археографическая комиссия проводит 
заседание, посвященное 75-летию со дня кончины Лаппо-Данилевского. 
Доклады, прочитанные на этом заседании, увидели свет в «Археографи-
ческом ежегоднике» за 1994 г. Эти публикации касаются разных областей 
деятельности Лаппо-Данилевского. Однако общий тон всех текстов за-
дает вступительная статья С.О. Шмидта «А.С. Лаппо-Данилевский на ру-
беже эпох» (Шмидт 1996: 229–237), где автор уже в первом абзаце пишет: 
«Организация заседания памяти академика Александра Сергеевича Лаппо-
Данилевского — несомненное свидетельство того, что творения выдаю-
щегося историка-мыслителя начала XX в. возвращаются к нам. И не толь-
ко как почтенная классика славного историографического наследия, 
которой должно гордиться, но вовсе не обязательно пользоваться в по-
вседневном обиходе науки и культуры. Сотворенное Лаппо-Данилевским 
все в большей мере воспринимается как необходимая составная часть 
нашего сегодняшнего знания, важная в практической деятельности ис-
следователей и в преподавании» (Шмидт 1996: 229). Иначе говоря, в эпо-
ху, когда от марксистской методологии значительная часть ученых отка-
залась, нужно было найти ей замену. Таковая и была найдена в трудах 
Лаппо-Данилевского. Это, конечно, не единственная причина. Советская 
эпоха не способствовала должной обработке, оценке «методологии» Алек-
сандра Сергеевича. В определенном смысле продолжился естественный 
процесс рефлексии по поводу трудов Лаппо-Данилевского, искусственно 
прерванный за 65 лет до этого. 
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В коммеморации 1994 г. приняли участие О.М. Медушевская — один 
из главных теоретиков исторической науки в России рубежа XX–XXI вв. 
и один из главных исследователей «Методологии истории» Лаппо-Дани-
левского (Медушевская 1996: 238–255). Так или иначе, теоретические 
тексты Лаппо-Данилевского вполне подходили под статус классических 
по крайней мере по двум основанием. Во-первых, со времен коммемора-
ций 1919 г. в советской/российской научной традиции за ним закрепился 
образ классика «буржуазной методологии истории», во-вторых, статус 
классических в исторической науке, как правило, приобретают тексты 
предлагающие фундаментальные идеи, решения, системные теоретические 
подходы к историческому исследованию (Савельева 2012: 491–515). В но-
вой ситуации, когда российская историческая наука активно осваивала 
и присваивала классиков западной историографии, социологии, психо-
логии, экономической теории, философии истории, теоретические кон-
структы, относящиеся к наследию отечественных ученых, но вполне 
вписывающиеся в традицию западной гуманитаристики, не могли не быть 
востребованными. Коммеморации же мобилизовали память прежде 
всего о той стороне наследия ученого, которая была значима (представ-
ляла интерес) как для широкого круга российских историков, так и для пред-
ставителей других отраслей знания (социологов, культурологов, фило-
софов), т.е. о методологии истории.

Яркой иллюстрацией этой ситуации послужил очередной юбилей 
ученого 2003 г. Наиболее яркое событие, с ним связанное, было органи-
зовано в Санкт-Петербурге, в Институте международных образовательных 
программ Санкт-Петербургского государственного Политехнического 
университета, где прошла конференция «Историческая наука и методо-
логия истории в России ХХ века. К 140-летию со дня рождения академи-
ка А.С. Лаппо-Данилевского» (Малинов 2003: 193–197). «Методология 
истории» была одним из главных предметов интереса участников конфе-
ренции, что вполне ожидаемо. Работа конференции была разделена 
на секции «Теория, методология и философия истории в России» (Исто-
рическая наука и методология истории в России ХХ века 2003: 15–68), 
«Методологическая концепция А.С. Лаппо-Данилевского» (Историческая 
наука и методология истории в России ХХ века 2003: 69–213), «Историогра-
фия и философско-исторические поиски в России конца XIX — начала 
XX в.» (Историческая наука и методология истории в России ХХ века 2003: 
215–260). Уже в названии секций обозначена фокусировка докладчиков 
на методологии истории. Конечно, в секции «Историческое наследие 
А.С. Лаппо-Данилевского» (Историческая наука и методология истории 
в России ХХ века 2003: 261–413) также анализировали методологию исто-
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рии Александра Сергеевича в общем комплексе его научного наследия. 
Докладчики сопоставляли кризисные эпохи начала ХХ в. и рубежа XX–
XXI вв. Это актуализировало и делало более понятными научные поиски 
Лаппо-Данилевского и его коллег, проводившиеся ними без малого сто-
летие назад. 

В 2013 г. прошла новая серия коммеморативных мероприятий и пуб-
ликаций («Журнал социологии и социальной антропологии», «Клио», 
«Исторический архив» и др.), связанные с очередным 150-летним юбиле-
ем Лаппо-Данилевского (Чернобаева 2013: 3; Бухерт 2013: 4–13; Козловский 
2013: 5–7; Малинов 2013а: 8–16; 2013b: 17–28; 2013c: 89–95; 2013d: 96–105; 
Ростовцев 2013: 29–43; Малинов, Тихонов 2013: 66–72; Казаков, Румянце-
ва 2013: 432–439; К юбилею 2014: 5–93). Из мероприятий наиболее мас-
штабный характер носила международная конференция «Академик 
А.С. Лаппо-Данилевский в истории науки и культуры», проведенная в Санкт-
Петербургском государственном университете (Скворцов 2013: 3–4; Рос-
товцев 2013: 251–255; Малинов 2014: 181–187). На конференции были 
выделены следующие секции: «А.С. Лаппо-Данилевский и его культурное 
наследие», «А. С. Лаппо-Данилевский и его эпоха», «Отечественная исто-
риография и философия истории». На первый взгляд кажется, что только 
две первые секции связаны с А. С. Лаппо-Данилевским, а третья секция 
посвящена просто общим вопросам. Однако третья часть наиболее инте-
ресна, потому что заключает в себе идею методологии истории, с которой 
стал ассоциироваться Лаппо-Данилевский в современной русской исто-
рической науке (Ростовцев, Потехина 2013: 23–28). Примечательно, что 
на конференции памяти Александра Сергеевича очень мало обсуждались 
сферы его наследия, которые для ХХ в. были ключевыми в историографии 
(конкретно-исторические работы, археографические правила, диплома-
тика частных актов). Впрочем, для объективности изложения отметим, 
что на конференции был прочитан доклад «Методика дипломатического 
анализа в трудах школы Лаппо-Данилевского», но это был единственный 
доклад на подобную тематику (Комочев 2013: 16–19).

В некоторых докладах предлагался способ применения методологии 
истории Лаппо-Данилевского для других областей человеческого знания, 
таких как юриспруденция и архитектура (Батурин 2013: 5–7). Такое ис-
пользование научных разработок Александра Сергеевича вызывает на-
стороженность, так как может превратить методологию истории в некий 
универсальный ключ для толкования Вселенной. Такие эпизоды показы-
вают, что на данном этапе «Методология истории» начинает существовать 
отдельно от своего создателя. Это подтверждается и количественными 
данными. За период 2014 — лето 2019 г. электронная база данных e-library 
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содержит информацию о 685 ссылках на разные труды Лаппо-Данилев-
ского в русскоязычной научной литературе. Из 685 ссылок 270 — ссылки 
на «Методологию истории». Соответственно 415 — на все остальные 
тексты Лаппо-Данилевского. Для сравнения, на «Историю русской обще-
ственной мысли XVII–XVIII вв.» приходится только 43 ссылки (e-library; 
дата обращения: 25.07.2019), на «Очерк русской дипломатики частных 
актов» — 40 (e-library; дата обращения: 25.07.2019). На «Организацию 
прямого обложения в Московском государстве со времен Смуты до эпо-
хи преобразований» ссылались немного больше — 57 раз (e-library; дата 
обращения: 25.07.2019). Другие работы Лаппо-Данилевского пользуются 
гораздо меньшим вниманием у исследователей. Так, на «Основные прин-
ципы социологической доктрины О. Конта» приходится лишь 17 ссылок 
из 685 (e-library; дата обращения: 25.07.2019). То есть Лаппо-Данилев-
ский — социолог или Лаппо-Данилевский — историк экономики «усту-
пает» в популярности и известности Лаппо-Данилевскому — методологу 
истории. Эти данные подтверждают тезис, высказанный в начале статьи, 
что именно «Методология истории» воспринимается как наиболее ценный 
научный труд Лаппо-Данилевского. При этом ссылки на нее можно встре-
тить в работах по логике (Матросова 2018: 73–76), философии права (Фан 
2018), архитектуре (Волчок 2018: 55–66), предпринимательству (Булах 2017: 
114–127), стратегическому целеполаганию (Пономарёв 2017: 1–12), педа-
гогике музыкального образования (Щирина 2017: 69–74). 

Приведенные примеры не следует считать типичными, но само их 
существование показательно. «Методология истории» стала неким общим 
эквивалентом «методологии» исторического исследования. При этом ав-
торы, возможно, не всегда предметно интерпретируют / вникают в смысл 
работы Лаппо-Данилевского. Вместе с тем существует большое количество 
научных работ по истории, чьи авторы оправданно обращаются к «Мето-
дологии истории» (в историографическом контексте или в качестве «ин-
струкции» для работы с историческими источниками). В настоящий мо-
мент неважно, считал ли сам Лаппо-Данилевский «Методологию истории» 
своим главным текстом. Историографическая ситуация складывается 
таким образом, что транслирует именно такую оценку творческого на-
следия Александра Сергеевича (Лаппо-Данилевский 1909; 1910–1913; 1923; 
2006; 2010). 

Возникает вопрос: каким образом коммеморации Лаппо-Данилевско-
го способствовали складыванию такого образа ученого? Предпосылки 
для этого существовали еще при его жизни. В рассмотренных выше тек-
стах, связанных с празднованием 25-летия научной деятельности Лаппо-
Данилевского в 1915 г. и его смертью в 1919 г., методология истории 
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 названа коллегами и учениками Александра Сергеевича одним из главных 
направлений работы исследователя, хотя и не единственным. В советский 
период в силу господствующей идеологии обращаться к методологии 
истории Лаппо-Данилевского как к актуальному теоретическому тексту 
было невозможно. Однако, как отмечалось выше, в историографии она 
присутствовала, хотя чаще всего как объект критики буржуазной мето-
дологии истории, противостоящей марксисткой теории. Девяностые годы 
ХХ в. были временем кризиса как для российской гуманитарной науки 
в связи с отходом от методологии марксизма, так и для мировой гумани-
таристики в связи с «постмодернистским вызовом» и «лингвистическим 
поворотом». В этих условиях новые теоретические поиски стали более 
чем актуальны, а методологические разработки Лаппо-Данилевского более 
чем востребованы. В этом смысле коммеморации последних 25 лет, по-
священные Лаппо-Данилевскому, с одной стороны, отражали перманент-
ный методологический кризис (теоретические поиски) современной 
историографии, с другой стороны, мобилизуя память о наследии Лаппо-
Данилевского, привлекали внимания к тем его элементам, которые были 
важны для максимально широкого круга ученых, т.е. его теории истории. 
На наш взгляд, такая ситуация возникла неосознанно, в силу специфики 
«историографического климата» в исторической науке постсоветской 
России и естественного нахождения исследователей внутри актуального 
историографического дискурса. Так или иначе, пример Лаппо-Данилев-
ского наглядно показывает, как научные коммеморации формируют 
структуру историографического дискурса, создают представления об уче-
ном, о том, какие тексты являются в науке «классическими» и задают 
повестку научных исследований в сфере гуманитарного и социального 
знания.
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Abstract. This article is devoted to the study of commemorations in honor of Alexander 
Sergeyevich Lappo-Danilevsky. The main question of the article is how the 
commemorations influenced the folding of the existing historiographical image of 
A.S.  Lappo-Danilevsky. To answer this question, the author refers to all the com-
memorations dedicated to the scientist since 1915, when the 25th anniversary of the 
scientific activity of Alexander Sergeyevich was celebrated, until the conference 2013 
dedicated to the 150th anniversary of his birth. The analysis of the commemorations 
showed that the perception of Lappo-Danilevsky’s creative heritage largely depended on 
the historiographical policy pursued in Russia at different times. Thus, being ranked 
among the classics of historical science immediately after his death, the name of Lappo-
Danilevsky was criticized in the Soviet years, when he was characterized as a “bourgeois 
historian” and “idealist”. Although even this form of mention is the result of 
historiographical policy that meets the requirements of the social and academic order 
of the era, but maintains the memory of it as a classic of bourgeois methodology of 
history. After 1991 and fundamental changes in the life of the Russian state and society 
in historiography there is a new reading of the works of A.S. Lappo-Danilevsky, among 
which the most relevant is the “Methodology of history”. The crisis in the theory of 
historical knowledge in the late XX — early XXI century., leads to the fact that the 
“Methodology of history” occupies a special place among the works of Alexander 
Sergeyevich, making it primarily a methodology of historical science and belittling his 
merits as an archaeologist or sociologist. “The methodology of history” is perceived as 
the main work of A.S. Lappo-Danilevsky and moreover, it is tried to be applied even in 
architecture, law, music education, which is a reflection of the image of the scientist/
memory of him in modern humanitarianism. It can be argued that the commemorations 
that took place in the late XX — early XXI century., created the existing image in 
historiography A.S. Lappo-Danilevsky mainly as a methodologist (in isolation from other 
elements of his scientific heritage). This situation was not only a reflection of the 
methodological search crisis for historiography of the turn of the XX–XXI centuries, but 
also the very nature of scientific commemorations as social practices.
keywords: A.S. Lappo-Danilevsky, commemoration, historiographical politics, 
“Methodology of history”, historiographical image.
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